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Gebruikte afkortingen

a.i.	 = ab initio, bij het begin, in het begin
A.V.	 = algemene (leden)vergadering
BV	 = besloten vennootschap
BTW	 = belasting op de toegevoegde waarde
BVBA	 = besloten vennootschap met beperkte aansprakelijkheid
cv	 = carnavalsvereniging
CV	 = coöperatieve vennootschap
cq	 = casu quo, in voorkomend geval
DB	 = directe belastingen
d.m.v.	 = door middel van
DVB	 = Dienst Voorafgaande Beslissingen of de zgn. Rulingdienst van de FOD Financiën
DVBiFZ	 = �Dienst Voorafgaande Beslissingen in Fiscale zaken of de zgn. Rulingdienst van de 

FOD Financiën = DVB
edm.	 = en dergelijke meer
ed.	 = editor, hoofdredactie, coördinator
eds.	 = editors, hoofdredactie, coördinatoren
ev.	 = eventueel
FTE	 = Full Time Equivalent of Voltijds Equivalent
GO	 = grote onderneming
IB	 = InkomstenBelastingen
IVZW	 = Internationale Vereniging Zonder Winstoogmerk
i.f.v.	 = in functie van
i.s.m.	 = in samenwerking met
i.t.t.	 = in tegenstelling tot
KBO	 = KRUISPUNTBANK ONDERNEMINGEN op https://kbopub.economie.fgov.be/
KMO	 = kleine en middelgrote onderneming
KO	 = kleine onderneming
MO	 = middelgrote onderneming
mia	 = miljard (1.000.000.000 of dus 1.000 miljoen)
mio	 = miljoen (1.000.000)
m.m.v.	 = met medewerking van
nr.	 = nummer
NV	 = naamloze vennootschap
n.v.d.r.	 = �noot van de redactie (inhoudelijke opmerking van onze kant rond een door iemand 

anders ingenomen standpunt)
o.a.	 = onder andere
rb.	 = rechtbank (van eerste aanleg)
RPB	 = RechtsPersonenBeslasting
scv	 = stedelijke carnavalsvereniging
t.b.v.	 = ten bedrage van
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t.v.v.	 = ten voordele van
vb.	 = voorbeeld
VennB.	 = (V)(v)ennootschapsBelasting
VOF	 = Vennootschap Onder Firma
vs	 = versus, tegen, tegenover
VZR	 = Vereniging Zonder rechtspersoonlijkheid of feitelijke vereniging
VZW	 = Vereniging Zonder Winstoogmerk
WER	 = Wetboek Economisch Recht
WIB	 = Wetboek InkomstenBelastingen
WVV	 = Wetboek Vennootschappen & Verenigingen
zgn.	 = zogenaamd, zogenaamde
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I. Inleiding

1.	 De knelpunten?

Welke problemen citeert men als men het over knelpunten over het type toe te passen inkom-
stenbelasting heeft (tussen haakjes het jaar van de bron in naar recente jaren oplopende orde)?

Welke knelpunten citeert men in het algemeen?

Dan gaat het over het volgende:
¨	 de niet altijd duidelijke wetgever (20001);
¨	 “slecht geredigeerde teksten” (20042);
¨	 “gebrek aan globale coherentie in de houding van de administratie”(20043);
¨	 gebrek aan rechtszekerheid rond of VZW’s vallen in de RPB dan wel in de VennB. (2013)4;
¨	 “een gemengde (gelijktijdige) toepassing van de rechtspersonenbelasting én de vennoot-

schapsbelasting op één en dezelfde rechtspersoon is thans niet mogelijk”(20175);
¨	 zijn deze criteria verenigbaar zijn met de Europeesrechtelijke regels inzake staatssteun 

(20136, 20177, 20198)?
¨	 kunnen de criteria voor deze afbakening de toets van het (grondwettelijk) gelijkheidsbegin-

sel doorstaan (20179)?

1.	 Aldus volgens DESCHRIJVER, D., De rol van de VZW in het fiscaal recht, 2000, p. 256/332
2.	 Aldus volgens PARENT, X., 2004, p. 447
3.	 Vb. « ....Selon l’ administration, il faut entendre par opérations de caractère lucratif «les opérations dont la répé-

tition n ‘est pas suffisamment fréquente pour qu ‘elles constituent une occupation» (...). Cette interprétation 
confirme le manque de cohérence globale de la position administrative. Nous avons vu (...) que, selon l’ admini-
stration, une personne morale n’est assujettie à l’impöt des sociétés que si elle se livre à une «exploitation» (...), 
cette expression supposant, d’une part, que les opérations soient suffisamment fréquentes pour constituer une 
occupation (...). Si en présence d’opérations trop peu fréquentes pour constituer une occupation, il est exclu, par 
principe, d’appliquer l’impöt des sociétés, on ne voit pas pour quelle raison il faut redire la même chose, dans une 
disposition exceptionnelle, ne valant que pour les A.S.B.L.... « (aldus PARENT, X., 2004, p. 445 et 446)

4.	 Aldus DAUGHINET, V., Pleidooi voor onbeperkte economische activiteiten voor VZW’s naar Belgisch recht, Itinera 
Discussion Paper, 2013/Itinera, Onafhankelijke denktank, Klare ideeën, klaar voor actie, in https://www.itinera
.team/sites/default/files/20131014_vzw_vd_nl.pdf, 22 oktober 2013, p. 1, hierna genoemd DAUGHINET, V., Pleidooi 
voor onbeperkte economische activiteiten voor VZW’s naar Belgisch recht, 2013

5.	 Aldus volgens Peeters, B., Of Counsel, Naar een fundamentele herijking van het toepassingsgebied van de ven-
nootschapsbelasting en de rechtspersonenbelasting?, in https://tiberghien.com/nl/857/naar-een-fundamentele
-herijking-van-het-toepassingsgebied-van-de-vennootschapsbelasting-en-de-rechtspersonenbelasting, 7 maart 
2017, hierna genoemd Peeters, B., Of Counsel, Naar een fundamentele herijking van het toepassingsgebied van de 
vennootschapsbelasting en de rechtspersonenbelasting?, 2017

6.	 Aldus DIEPVENS, M., De groei van de economische activiteiten in een vzw: onduidelijkheid troef in de inkomsten-
belastingen”, TFR 2013/9, nr. 441, 381 e.v., hierna genoemd DIEPVENS, M., De groei van de economische activiteiten 
in een vzw, 2013

7.	 Aldus volgens Peeters, B., Of Counsel, Naar een fundamentele herijking van het toepassingsgebied van de vennoot-
schapsbelasting en de rechtspersonenbelasting?, 2017, 342

8.	 Aldus in DESCHRIJVER, D., Verenigingen, Stichtingen & Belastingen, Fiscoloog books, D/2018 en © 2019, materie 
bijgehouden tot 10 mei 2019, hierna genoemd DESCHRIJVER, D., 2019

9.	 Aldus volgens Peeters, B., Of Counsel, Naar een fundamentele herijking van het toepassingsgebied van de vennoot-
schapsbelasting en de rechtspersonenbelasting?, 2017
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12� I. Inleiding

¨	 “... er is heel veel onduidelijkheid ... die is er eigenlijk ook altijd geweest... “ (2018)10;
¨	 de RPB is vaak nadeliger dan de VennB, terwijl de RPB als een gunstregime wordt aanzien 

(1985, 2014, 2019, 2024)11;
¨	 de onduidelijkheid, vaagheid en leegheid van het belangeloos doel bij de VZW (2022)12;
¨	 “de verschillende interpretaties van het begrip “economische activiteiten” (202413);
¨	 “de overgang rechtspersonen- naar de vennootschapsbelasting” (202414, ondanks de nieuwe 

wetgeving dus);
¨	 “de blijvende referentie naar afgeschafte concepten” (z.d.)15;
¨	 gedeeltelijk terecht wordt de administratie meer en meer wantrouwig t.o.v. VZW’s, omdat 

in sommige gevallen handige jongens misbruik maken van de VZW-structuur omwille van 
het gunstig fiscaal regime (z.d.16).

Tot slot, fiscalisten zijn soms erg sociaal, vinden sommige fiscalisten ook dat het onderscheid 
VennB. of RPB op zich erg onbillijk lijkt; het is alles of niets blijkbaar (201717)?

10.	 Aldus LIOEN, K., Local Partner Tax bij internationaal advocatenbureau NautaDutilh op en tijdens het Finance & 
Care-seminarie van ZorgAnders, in en volgens https://zorgmagazine.be/hoe-moet-zorg-worden-gefinancierd/, 27 
december 2018

11.	 DE WOLF, M., Pour une fiscalité des ASBL et AISBL enfin adaptée au Code des cociétés et des associations ... et 
au temps présent, in trv-rps, 2024, Editorial, 306, hierna genoemd DE WOLF, M., Pour une fiscalité des ASBL et 
AISBL enfin adaptée, 2024; VAN OVERTVELDT, J., De belastingkronkels van het ACW, in Trends, 19 juni 2014; 
DESCHRIJVER, D., 2019, 426; AFSCHRIFT, T., Les a.s.b.l. exerçant une activité économique et le droit fiscal », in 
Commission Droit et Vie des Affaires de l’Université de Liège, Les a.s.b.l., évaluation critique d’un succès, Gand, 
StoryScientia, 1985, pp. 443-461, spéc. n° 16, p. 453; GARROY, S., L’impact du CSA sur le droit fiscal des associations 
Session d’information – Un nouveau cadre légal pour les associations: quelles implications concrètes? 3 octobre 
2019, Unisoc & Bruxeo & Tax Institute Liège université, Présentation CSA fiscalité FR – Sabine Garroy.pdf, PPP, 
p. 13/39; VAN NIEUWENHOVE, D., 2014, ANALYSE VAN DE JURIDISCHE STRUCTUUR VAN BELGISCHE 
SPORTCLUBS, MET NADRUK OP PROFESSIONELE VOETBALCLUBS, Masterproef in de rechten, Universiteit 
Gent, Faculteit Rechten, Academiejaar 2013-2014, Promotor: Prof. Dr. An Vermeersch, Commissaris: mevr. Karen 
Verpoest, p. 52 hierna genoemd VAN NIEUWENHOVE, D., 2014; BRAECKMAN, D., DE SPORTCLUB – FIS-
CALITEIT EN SPORT, Promotor(en): Prof. dr. Bart Peeters, Commissaris: Mr. Charlotte Meskens, Masterproef 
voorgelegd voor het behalen van de graad master in de Rechten, Ugent, Faculteit Recht & Criminologie, Aca-
demiejaar: 2018 – 2019, 2019, in https://libstore.ugent.be/fulltxt/RUG01/002/782/700/RUG01-002782700_2019
_0001_AC.pdf, p. 74

12.	 Aldus COOLS, S.. Editoriaal: De VZW als alternatief voor de BV, in TRV/RPS, 2022, 2022.5, 356
13.	 Aldus volgens CD&V, Onze standpunten, Kunst, in https://www.cdenv.be/kunst, 24 juni 2024
14.	 Aldus volgens CD&V, Onze standpunten, Kunst, in https://www.cdenv.be/kunst, 24 juni 2024
15.	 Wij citeren (onze onderlijning): “...Artikel 2, §1, 5° 1 WIB maakt immers duidelijk dat zowel vennootschappen als 

verenigingen of andere inrichtingen met rechtspersoonlijkheid aan de vennootschapsbelasting onderworpen zijn 
wanneer zij hetzij een onderneming exploiteren, hetzij zich bezighouden met verrichtingen van winstgevende aard. 
“Exploitatie van een onderneming” wordt daarbij opgevat als de exploitatie van een nijverheids-handels-of land-
bouwverrichting (waarvan de winst bij een natuurlijke persoon zou worden belast als beroepsinkomen of winst). 
Het blijft daarbij vreemd dat de fiscus zich steunt op een ondernemingsdefinitie die verwijst naar het elders in het recht 
afgeschafte concept handels-of nijverheidsactiviteiten.... “ (De Wulf, H., Delva)

16.	 Aldus VSDC VZW in https://www.vsdc-fb.be/nl/algemeen/1217/fiscaliteit
17.	 In die zin: PEETERS, B., UA, Advocaat, Assessor afdeling wetgeving Raad van State, Pleidooi voor een meer 

functionele opdeling van het toepassingsgebied van de vennootschaps- en rechtspersonenbelasting, In het ven-
nootschapsbelang, in WYMEERSCH, E., en anderen (ed.), Intersentia, 21 december 2017, p. 338, hierna genoemd 
PEETERS, B., UA, 2017
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De knelpunten?� 13 
﻿

Welke knelpunten citeert men in verband met art. 181 WIB?

In dit verband citeert men:
¨	 het gebrek aan duidelijkheid over de betekenis van de verschillende criteria bij artikel 181 

WIB 1992 (201618, 201719);
¨	 art. 181 WIB 1992 vergeet hospitalen, ook al zijn ze op basis van een administratieve tole-

rantie volledig vrijgesteld (2013)20.

Welke knelpunten citeert men in verband met art. 182 WIB?

In dit verband citeert men:
¨	 de theoretische problemen rond de principes van art. 220 en art. 182 WIB 1992 hebben in 

de loop van de jaren min of meer een oplossing gekregen, al blijven er nog veel menings-
verschillen bestaan (199921, 200322);

¨	 de praktische toepassingsproblemen van de principes van art. 220 en art. 182 WIB 1992 zijn 
van alle tijden en blijven constant opduiken (200323);

¨	 de toepassing van de principes van art. 220 en art. 182 WIB 1992 stelt dikwijls problemen 
(200324);

¨	 “... Ook de fiscale administratie zelf verwijst naar de onnauwkeurige formulering van artikel 
182 WIB om aan te geven dat het vaststellen van duidelijke criteria, niet mogelijk is...” 
(2013)25;

¨	 “... Artikel 182 WIB voorziet in een bredere uitsluiting op grond van de aard en de omvang 
van de gevoerde economische activiteit, wat een feitelijke appreciatie van begrippen zoals 
‘bijkomstig’ inhoudt en bijgevolg oorzaak is van rechtsonzekerheid. Er kan in een belang-
rijk deel van de gevallen geen rechtszekerheid worden geboden ten aanzien van de vraag of 
een VZW al dan niet terecht het stelsel van rechtspersonenbelasting toepast. Het door de 
wetgever gehanteerd begrippenkader is enerzijds onvoldoende gedefinieerd en anderzijds 
is het dermate abstract dat de begrippen niet concreet zijn met als gevolg een te grote inter-
pretatiemarge voor de feitenrechter. Dit resulteert in een grote onvoorspelbaarheid van de 
rechtspraak...” (2013)26;

¨	 art. 182,3° WIB is een criterium “uitermate geschikt voor discussies” (201327, 201728); het 
al dan niet plaatsen van een VZW onder de RPB of de VennB. is geen eenvoudige en een-

18.	 JACOBS, J., De omvorming van VZW naar VSO Masterproef van de opleiding ‘Master in het notariaat’, Promotor: 
Dhr. De Witte Daan Commissaris: Prof. Dr. Bael Jan, Faculteit Rechtsgeleerdheid, Universiteit Gent, Academiejaar 
2015-2016, 2016, p. 34, hierna genoemd JACOBS, J., De omvorming van VZW naar VSO, 2016

19.	 In die zin: PEETERS, B., 2017, p. 338
20.	 DE WOLF, M., Pour une fiscalité des ASBL et AISBL enfin adaptée, 2024, 306
21.	 Aldus volgens VAN CROMBRUGGE, S., Naar een hervorming van het fiscale stelsel van VZW’s, in Recht zonder 

omwegen. Liber amicorum J.J. Couturier, Gent, Larcier, 1999, p. 233 e.v.
22.	 VAN CROMBRUGGE, S., Rusthuizen: RPB of VennB., Rb. Bergen, 7 mei 2003, art. 179 WIB 1992, in Fiscoloog, ed. 

899, 6 augustus 2003, p. 4, hierna genoemd VAN CROMBRUGGE, S., Rusthuizen: RPB of VennB., 2003
23.	 VAN CROMBRUGGE, S., Rusthuizen: RPB of VennB., 2003, p. 4
24.	 Ibid.
25.	 DAUGHINET, V., Pleidooi voor onbeperkte economische activiteiten voor VZW’s naar Belgisch recht, 2013, p. 11/15
26.	 Ibid.
27.	 Aldus DIEPVENS, M., De groei van de economische activiteiten in een vzw, 2013, 381 e.v.
28.	 In die zin: PEETERS, B., 2017, p. 338
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duidige zaak29: de administratie blijkt haar eigen ideeën niet altijd even consequent toe te 
passen in de praktijk30;

¨	 het gebrek aan duidelijkheid over de betekenis van de verschillende criteria bij artikel 182 
WIB 1992 (201631, 201732);

¨	 de onduidelijkheid van de invulling van het bijkomstigheidscriterium (2022)33;
¨	 art. 182 WIB 1992 spreekt over commerciële methodes en handelingen terwijl sinds 2018 het 

juridisch onderscheid tussen handels en burgerlijke daden is afgeschaft (2024)34;
¨	 m.b.t. art. 182 W.I.B. ’92 is de term “alleenstaande of uitzonderlijke verrichtingen” een 

vreemde uitdrukking, want een alleenstaand feit kan altijd als uitzonderlijk kan beschouwd 
worden (z.d.35);

¨	 de term “uitzonderlijke of alleenstaande verrichtingen” moet volgens de FOD Financiën/
Circulaire én wijzen op een “activiteiten of verrichtingen waarvan niet kan gezegd worden 
dat ze zo vaak worden herhaald dat ze een “bezigheid’ vormen” en bekeken per belastbaar 
tijdperk; verschillende controlediensten echter zien een jaarlijks terugkerende activiteit als 
een “bezigheid”; dat is contradictorisch en verwarring gevend (z.d.36).

Welke knelpunten citeert men in verband met art. 220 WIB?

In dit verband citeert men:
¨	 art. 220, WIB 1992 is onduidelijk (200737).

Welke problemen citeert men binnen de rechtspersonenbelasting zelf?

Deze zijn (tussen haakjes ja(a)r(en) van de bron, in dalende orde van recent karakter):
¨	 “het aparte kader van de rechtspersonenbelasting” (202438);
¨	 “complexiteit, waardoor in de rechtspersonenbelasting nog niet kan gewerkt met voor-

afingevulde formulieren” (202439);
¨	 de onduidelijkheid van de teksten rond de rechtspersonenbelasting (201940);
¨	 de vaagheid van het begrip alleenstaande of uitzonderlijke verrichtingen in art. 181 WIB 

1992” (2013)41;
¨	 de onduidelijkheid van de rechtspersonenbelasting (200842);

29.	 Aldus DIEPVENS, M., De groei van de economische activiteiten in een vzw, 2013, 381 e.v.
30.	 Ibid.
31.	 JACOBS, J., De omvorming van VZW naar VSO, 2016, p. 34
32.	 In die zin: PEETERS, B., 2017, p. 338
33.	 Aldus COOLS, S.. Editoriaal: De VZW als alternatief voor de BV, in TRV/RPS, 2022, 2022.5, 356
34.	 DE WOLF, M., Pour une fiscalité des ASBL et AISBL enfin adaptée, 2024, 306
35.	 Aldus VSDC VZW in https://www.vsdc-fb.be/nl/algemeen/1217/fiscaliteit
36.	 Ibid.
37.	 VAN HECKE, R., POPPE, G., 2007, p. 11
38.	 Aldus volgens CD&V, Onze standpunten, Kunst, in https://www.cdenv.be/kunst, 24 juni 2024
39.	 Ibid.
40.	 Aldus « ... L’imprécision des textes régissant l’impôt des personnes morales n’est pas étrangère à ce sentiment 

d’insécurité, voire de persécution chez ces acteurs souvent animés d’intentions louables... » (GERARD, X., 2019, 
p. 81)

41.	 Aldus DIEPVENS, M., De groei van de economische activiteiten in een vzw, 2013, 381 e.v.
42.	 Hoeveel % van door auteurs ondervraagde VZW’s stelt dat de (rechtspersonen)belasting onduidelijk is:

	¨ 67% van door de auteur ondervraagde VZW’s uit Sint-Truiden (Limburg)(aldus GOVAERTS, S., MISOTTEN, 
S., Een kwantitatieve en kwalitatieve analyse van het verenigingslandschap in de stad Peer, Eindverhandeling 
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¨	 problemen met het aangifteformulier (200843);
¨	 ... .

Welke problemen citeert men binnen de Vennootschapsbelasting zelf?

Knelpunten binnen de VennB. in casu toegepast op de VZW zijn (tussen haakjes ja(a)r(en) van 
de bron, in dalende orde van recent karakter):
¨	 “... Wanneer een VZW (...) getaxeerd wordt in de vennootschapsbelasting doen zich (...) 

talrijke problemen en onzekerheden voor. De vennootschapsbelasting hanteert begrippen 
die niet te rijmen zijn met de figuur van de VZW (...) zoals aandeelhouderschap, kapitaal en 
eigen vermogen (...) . Toch hanteert de fiscale wet deze begrippen als basisbegrippen in de 
vennootschapsbelasting en laat de fiscale wetgever na te bepalen op welke wijze aan deze 
begrippen invulling dient te worden gegeven binnen de VZW-sfeer...” (2013)44;

¨	 “... Bij een correcte toepassing van de wet zijn VZW’s – hetzij steeds, hetzij in bepaalde geval-
len – uitgesloten van bepaalde maatregelen die de belastingdruk voor vennootschappen 
moeten milderen. Om aan deze onbillijkheid tegemoet te komen worden deze voordelen 
door de rechtsleer en ook door de belastingadministratie toch aan VZW’s toegekend, tegen 
de wettekst in. Dit is een oorzaak van grote juridische rechtsonzekerheid.... “ (2013)45;

¨	 “... In bepaalde omstandigheden zou zelfs kunnen worden opgeworpen dat deze uitsluiting 
van gunstige bepalingen strijdig is met het grondwettelijke gelijkheidsbeginsel, zodat de 
gebrekkige regelgeving voor het Grondwettelijk Hof kan worden aangevochten. ... “(2013)46;

¨	 “... De vennootschapsbelasting is ook onvolledig. VZW’s worden onderworpen aan de ven-
nootschapsbelasting om te beletten dat zij ten aanzien van commerciële ondernemingen 
oneerlijke concurrentie voeren door voor dezelfde activiteiten een meer goedgunstig belas-
tingstelsel te genieten. De vennootschapsbelasting in haar huidige vorm heeft echter als 
contradictie dat VZW’s ten aanzien van die commerciële ondernemingen benadeeld wor-
den. Een dergelijk nadeel wordt gevonden in de stelsels die voorzien in belastingneutrale 
reorganisaties (o.m. fusies, splitsingen). Deze zijn uitsluitend aan vennootschappen – met 
uitsluiting van VZW’s – voorbehouden aangezien als voorwaarde geldt dat de transactie 
dient te worden uitgevoerd volgens de in het Wetboek Vennootschappen beschreven rege-

voorgedragen tot het bekomen van de graad handelsingenieur major operationeel management en logistiek, 
Promotor Prof. Dr. N. Torfs, Universiteit Hasselt, 2008, p. 112);

	¨ 34% van door de auteur ondervraagde VZW’s uit Peer (Limburg)(aldus EVENS, E., Een kwantitatieve en kwali-
tatieve analyse van het verenigingslandschap in de stad Peer, Eindverhandeling voorgedragen tot het bekomen 
van de graad handelsingenieur major operationeel management en logistiek, Promotor Prof. Dr. N. Torfs, Co-
promotor: S.Matheï, Universiteit Hasselt, 2008, p. 74)

43.	 Hoeveel % van door auteurs ondervraagde VZW’s stelt dat het problemen (heeft ge-)had met het aangifteformulier:
a)	 3% van de VZW’s in Alken (Limburg) (volgens VAN HOVE, E., Een kwantitatieve en kwalitatieve analyse van 

het verenigingslandschap in de gemeente Alken + vrijwilligers in verenigingen in Limburg, Universiteit Hasselt, 
Eindverhandeling voorgedragen tot het bekomen van de graad handelsingenieur major marketing, promotor: 
Prof. dr. Nan TORFS, co-promotor: de heer Steven MATHEI, 2007-2008, 2008, p. 85);

b)	 8% van de VZW’s uit Peer (Limburg) (aldus EVENS, E., Een kwantitatieve en kwalitatieve analyse van het vereni-
gingslandschap in de stad Peer, Eindverhandeling voorgedragen tot het bekomen van de graad handelsingenieur 
major operationeel management en logistiek, Promotor Prof. Dr. N. Torfs, Co-promotor: S.Matheï, Universiteit 
Hasselt, 2008, p. 74)

44.	 DAUGHINET, V., Pleidooi voor onbeperkte economische activiteiten voor VZW’s naar Belgisch recht, 2013, p. 11/15
45.	 Ibid.
46.	 Ibid., p. 12/15
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ling. Uiteraard kan geen enkele VZW deze voorwaarde respecteren vermits dit wetboek niet 
op hen van toepassing is...” (2013)47(kritiek geformuleerd voor het WVV);

¨	 tot slot: “... De vennootschapsbelasting is een belastingstelsel dat er van uitgaat dat alle 
handelingen die door de belastingplichtige worden gesteld, geïnspireerd zijn door een 
duidelijk en rechtstreeks winstoogmerk. Handelingen die niet door een dergelijk winst-
oogmerk worden gekenmerkt, worden – in de regel, tenzij ze ressorteren onder de beperkte 
uitzondering – fiscaal geweerd. Dit veruitwendigt zich door deze handelingen belastbaar te 
stellen.(...). Het spreekt voor zich dat dit wederom geen rechtszekerheid creëert en minstens 
op middellange termijn tot ernstige problemen aanleiding kan geven...” (2013)48.

Volgens sommigen is (zelfs) de RPB een pesterij voor VZW’s: “... Een zaak is echter klaar en 
duidelijk. De Belgische Staat heeft een nieuwe melkkoe gevonden. Deze keer de VZW’s. Hoe 
lang gaan onze geachte politici de kleine verenigingen nog blijven pesten? Wellicht tot iedereen 
er de brui aan geeft en foert zegt!...”49. Deze bron beseft vermoedelijk niet hoe weinig deze 
melk in casu zowel bruto als netto opbrengt.

Bracht de hervorming van het WVV en/of de daarop volgende fiscaal rechtelijke actie soelaas 
rond de opdeling vennootschapsbelasting/RPB?

Helaas neen, volgens velen, ofwel bleef het bij de oude problemen, ofwel kwamen er nieuwe: 
men citeert (tussen haakjes ja(a)r(en) van de bron):
¨	 de tweespalt is verouderd (2024)50;
¨	 de steeds groter wordende discrepantie in terminologie tussen het fiscaal recht en het 

rechtspersonenrecht (201951);
¨	 de hervorming bracht nieuwe vragen (zonder antwoorden) aan het licht en zonder zeker-

heid te brengen (2019)52;
¨	 de “ ...toelating om onbeperkt economische activiteiten te verrichten heeft fiscale gevolgen 

1) toename rechtsonzekerheid over toepasselijk inkomstenbelastingregime 2) geen ‘pas-
sende behandeling’ in de vennootschapsbelasting... “(z.d.53);

¨	 de toename rechtsonzekerheid, die voorkomt uit het feit dat “... criteria zijn deels op het 
oude vennootschaps- en verenigingsrecht geënt ¬ door de hervorming van het vennoot-
schaps- en verenigingsrecht verdwijnt die band...” (z.d.)54.

47.	 DAUGHINET, V., Pleidooi voor onbeperkte economische activiteiten voor VZW’s naar Belgisch recht, 2013, p. 12/15
48.	 Ibid.
49.	 Redactie (met als bronverwijzing naar VSDC VZW) Aangifte RPB, Hoe roerende inkomsten aangeven?, in Gazet 

van de Carnavalist, nr. 160, https://www.fenvlaanderen.be/sites/default/files/gvc_december_2010.pdf, p. 18/28
50.	 DE WOLF, M., Pour une fiscalité des ASBL et AISBL enfin adaptée, 2024, Editorial, 306
51.	 Aldus « ... le fossé grandissant entre la terminologie du droit des personnes morales et celle du droit fiscal ... « 

(GERARD, X., 2019, p. 81 en 82)
52.	 Aldus: “...que cette réforme soulève de nouvelles questions sans nécessairement satisfaire notre soif de certitude... 

“(GERARD, X., 2019, p. 82)
53.	 BONNE, T. (Mandaatsassistent fiscaal recht, Lax, Taks & Business Unit, UHasselt), PP zonder intropagina, 

Presentatie WVV Fiscaliteit NL T. Bonne, UHasselt, knowledge in action, Faculteit rechten, 38 p., in Presentatie_
WVV_fiscaliteit_NL_-_Tom_Bonne.pdf, z.d., PP. nr. 16/38, hierna genoemd BONNE, T., PP zonder intropagina, 
Presentatie WVV Fiscaliteit, z.d.

54.	 BONNE, T., PP zonder intropagina, Presentatie WVV Fiscaliteit, z.d., nr. 27/38
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Of bracht de hervorming vooral mogelijk nog meer knelpunten?

Tot slot: de hervorming bracht mogelijk net het tegenovergestelde teweeg van wat men zou 
kunnen verwacht hebben; wij citeren prof. DE WULF, H. (onze cursivering) “...Het feit dat 
voortaan alle rechtspersonen volgens de definitie van Boek I van het WER ondernemingen 
zijn, betekent uiteraard niet dat alle VZW’s ondernemingen zijn voor toepassing van het WIB, 
aangezien de definitie van onderneming in art. 2, 1, 5° WIB inhoudt dat het om “nijverheids-, 
handels-of landbouwonderneming” moet gaan, kortweg de vroegere handelsrechtelijke en 
ambachts-activiteiten plus landbouwactiviteiten. De ondernemingsdefinitie van het WER 
geldt niet voor het WIB. Maar aangezien de “burgerlijke” wetgever nu elke betekenis ontzegt aan 
het verschil tussen burgerlijke en handelsactiviteiten en alleen tussen vennootschappen en vereni-
gingen onderscheidt op basis van winstuitkering, zou de fiscale wetgever moeten volgen, en dus geen 
enkel belang meer hechten aan de beoefende activiteiten, en dus niet langer oordelen dat het volstaat 
om daden van koophandel te stellen dat men onderworpen wordt aan de vennootschapsbelasting, 
tenzij men zich op één van de uitzonderingen uit vooral art. 182 WIB 1992 kan beroepen, zoals de 
fiscale variant van het accessoir karakter. Dit klemt des te meer nu zoals gezegd verenigingen 
de juridische voordelen waarvan zij vroeger als marktdeelnemers konden genieten (bv. geen 
mogelijkheid failliet verklaard te worden), verloren zijn. Men hoort wel eens het tegenargu-
ment dat indien organisaties dezelfde soort marktactiviteit ontplooien, zij toch aan dezelfde 
belasting onderworpen zouden moeten worden, ongeacht of zij de vorm van een vennootschap 
dan wel vereniging aannemen, maar dat argument vind ik allesbehalve overtuigend. Het gaat 
om een valse indruk van gelijkbehandeling, nu een non-profit die zich aan de regels houdt 
de winsten die hij eventueel maakt precies niet uitkeert, maar volledig herinvesteert. Het is 
beleidsmatig goed verdedigbaar om zij die geen winst uitkeren anders te belasten dan zij die 
dat wel doen, en dat lijkt mij precies van in het begin de hoofdreden voor het bestaan van de 
rechtspersonenbelasting geweest te zijn...” (z.d.55).

Welke knelpunten citeert men rond de handhaving van de scheidingslijn “pure, echte VZW’s” 
enerzijds en “pure vennootschappen” anderzijds?

Zoals een hoogleraar het gevat en mooi uitdrukte, vooral of alleen de fiscus maalt er echt om 
of een VZW een echte, pure VZW is of niet: “... Bovendien bevat het nieuwe WVV geen enkele 
nieuwe maatregel om de afdwinging van het uitkeringsverbod effectiever of gemakkelijker 
te maken. Men mag verwachten dat zoals vroeger de fiscus de voornaamste “enforcer” zal 
zijn, door organisaties die zich niet aan het verbod houden, aan de vennootschapsbelasting 
te onderwerpen...”56.

De boekhoudkantoren of revisorenkantoren met knelpunten?

Wij vroegen verschillende boekhoudkantoren en revisoren begin 2025 om ons input te bezor-
gen over deze spagaat RPB-VennB., in de zin van dat ze ons mochten suggereren welke items 

55.	 DE WULF, H., Delva
56.	 Ibid.
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